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O presente trabalho consiste em trés analises de textos classicos
que se inserem no dmbito do direito romano. Uma vez que os objecti-
vos propostos correspondem apenas a um comentario dos textos, ndo
apresentaremos bibliografia, que consistird nas proprias fontes.

No primeiro capitulo estudaremos uma questdo de direito inter-
nacional presente em Tito Livio e Aulo Gélio. No segundo examina-
remos alguns passos de Varrfio sobre aspectos do direito das obriga-
¢Oes. No terceiro capitulo teceremos algumas consideragdes sobre o
direito das pessoas patente em Justiniano e Gaio.

A questio dos Rodios em Tito Livio e Aulo Gélio

Esta andlise tem como objectivo focar os aspectos mais impor-
tantes das passagens XIV, 5-6 e 8-13, XV, 1-8, XXIII, 4-6 e 10,
XXIX, 6-8, XXXV, 1-6 do Livro XLIV ¢ 111, 3-8, X, 1-15, XX, 7-10,
XX1, 1-8, XXII, 1--14, XX11I, 1-19, XXV, 1-14, XXV, 1-13 do Livro
XLV de Tito Livio, comparando-os com o capitulo Il do Livro VI de
As Noites Aticas de Auvlo Gélio.

Tito Livio, nos passos indicados, relata aspectos diplomaticos
entre Romanos e Rédios, relacionados com a II Guerra Maceddnica,
que opbs Romanos e Macedonios. O autor informa que durante esta
guerra o rei da Maceddnia e o rei da Iliria enviaram uma embaixada
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aos Rddios, povo aliado dos Romanos, com o objectivo de aqueles
declararem guerra aos seus aliados. Alguns Roédios, dirigidos por
Dinon e Poliarato, eram partidarios dos Macedénios. Quando as tropas
romanas chegaram a zona do Egeu, Dinon e Poliarato asseguraram aos
embaixadores que os Rodios iriam utilizar a sua influéncia, com o
objectivo de contribufrem para o fim da guerra. Neste sentido, foi
enviada uma embaixada aos Romanos, comandada por Metrodoro,
também partidario dos Maceddnios.

Perante o Senado romano, os Rédios comegaram por invocar a
ajuda que tinham concedido aos Romanos em guerras anteriores.
Afirmaram que tinham suspendido as relactes amistosas com os Ma-
cedonios apenas porque Roma iniciou a guerra e que esta era prejudi-
cial & propria subsisténcia da populagiio da ilha de Rodes, devido a
interrupgio do coméreio. Deste modo, tinham enviado aquela embai-
xada aos Romanos e outra aos Maceddnios, no sentido de os pressio-
nar a restabelecerem a paz, ameagando com a tomada de acgdes. Esta
atitude arrogante provocou a indignagio do Senado e do povo romano
e confirmou o boato de que os Rodios tinham tomado o partido dos
Macedodnios, o que foi considerado como uma trai¢#o.

Os Roédios tentaram ainda a paz, enviando outra embaixada com a
mesma mensagem aos comandantes romanos estabelecidos no acam-
pamento em Fila e que se preparavam para atacar os inimigos ame-
drontados. No entanto, alguns comandantes pretenderam mesmo agir
contra a propria dignidade humana dos embaixadores.

Apbds a vitoria romana, os embaixadores foram convocados pelo
Senado. Agépolis congratulou os Romanos pela vitdria e asseverou
que a embaixada havia sido enviada com o objectivo de promover a
paz, pois a guerra era muito prejudicial para todos, tentando defender
Rodes das acusagdes romanas. No entanto, Tito Livio indica que o Se-
nado acusou os embaixadores rodios de serem representantes de Per-
seu, rei maceddnico, tentando evitar consequéncias muito negativas
para este rei, argumentando que, se estivessem interessados na paz, te-
riam enviado a embaixada quando Perseu comegou a atacar a Tessalia,

Entretanto, o dirigente dos Rddios pediu a dois comandantes ro-
manos, Gaio Popilio ¢ Gaio Décimo, para irem a Rodes, com o objec-
tivo de Roma tomar conhecimento do que realmente tinha ocorrido.
Foram recebidos na assembleia, acusaram o povo de Rodes, mas im-
putaram as culpas reais aos partidarios dos Macedénios, pelo que ape-
nas estes deveriam ser castigados com a pena capital. O castigo foi
simplificado, pelo facto de muitos dos partiddrios terem fugido da ilha
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antes da chegada dos dois comandantes e de outros terem cometido
suicidio.

Em consequéncia da atitude demasiadamente altiva da embaixada
rédia no Senado, Tito Livio indica que no seio dos Romanos surgiram
duas opinides, uma a favor ¢ outra contra os Rodios. Entre os cidadfos
que pretendiam declarar guerra aos Rodios encontravam-se os chefes
militares que tinham desempenhado fung8es consulares, pretoriais ou
como oficiais do estado-maior romano na guerra contra os Macedo-
nios, € Manio Juvéncio Talna, que era o praetor peregrinus. Este ma-
gistrado, com jurisdigdo sobre os processos juridicos entre cidadéos
romanos € estrangeiros, anunciou uma mogdo a0 povo para declarar
guerra aos Rodios. Contudo, os dois tribunos da plebe, Marco Anténio
e Marco Pompdnio, opuseram-se & mogdo, inclusive devido ao facto
de o pretor ndo ter percorrido os tramites legais numa declaracfio de
guerra. Deveria ter consultado previamente o Senado e os cOnsules e
com a sua autorizagfio apresentar a proposta ao povo. No Senado, a
fac¢do anti-Rdédios teve como opositor Marco Pércio Catfio, o Censor,
que defendeu os antigos aliados de um modo tolerante.

Os embaixadores concretizaram ainda a defesa do seu povo pe-
rante o Senado romano. O ¢énsul recusou a audiéneia uma primeira
vez, alegando que os Rédios tinham tomado atitudes indignas de ami-
gos ¢ aliados. Na defesa, os embaixadores utilizaram varios argumen-
tos. Os Rodios tinham participado nas guerras contra o rei Filipe V da
Maceddnia e o rei Antioco HI. A Unica acusagfo que os Romanos
poderiam ter seria a ndo participagdo na guerra contra os Macedonios.
Contudo, os embaixadores afirmaram que a tentativa de auxilio contra
Perseu foi recusada pelos préprios Romanos. Isto anularia o argu-
mento de falta do dever de aliados. Uma vez que os Rodios auxilia-
vam os seus amigos ¢ sendo traidores dos Romanos, teriam lutado
contra estes, pelo que os senadores foram questionados sobre o tipo de
ajuda prestada aos Macedénios e em que local se teriam confrontado
os exércitos rédio e romano. Nio negaram porém a culpa dos partida-
rios dos Maceddnios € afirmaram que apds o fim da guerra muitos
haviam fugido e outros se tinham suicidado, colocando a disposigdo
dos Romanos outros Rodios que fossem considerados amigos do rei
Perseu. Pediram assim uma diferenciagdo entre o Estado e os cidadéos
privados na apreciagio da culpa. Um ultimo argamento baseou-se no
desejo, na intencionalidade. Na lei, ndo estava consignada a materiali-
zagho da culpa se nfio ocorresse uma atitude hostil real. Uma intengdo
nfio concretizada nfio poderia ser punida legalmente. Deste modo, néo
tinham quebrado a alianga com os Romanos ¢ ndo eram seus inimigos.
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Considerando a hipotese de que eram culpados, os embaixadores pre-
tenderam ainda saber qual era a acusagio e afirmaram que nem eram
inimigos nem os Romanos os fariam passar a sé-lo.

Este problema foi resolvido, segundo Tito Livio, ndo declarando
guerra aos Rodios, mas quebrando a alianga entre os dois povos. Foi-
-lhes ainda retirado o governo das provincias romanas da Licia e de
Caria.

Aulo Gélio também dedicou um passo do seu Livro VI das Noites
Aticas a este assunto, analisando a critica de Tulio Tirdo, liberto de
Cicero, a defesa dos Rédios elaborada por Catdio. As circunstincias
que originaram a querela entre Romanos e Rodios sio semelhantes as
apresentadas por Tito Livio. Aulo Gélio relata que a cidade de Rodes
era aliada de Roma, mas mantinha relagdes com o rei Perseu da Ma-
cedonia, inimigo dos Romanos. Pretendendo Rodes a paz, enviou uma
embaixada aos Romanos com o objectivo de promover o fim da
guerra, como defendido por Agépolis, segundo a informacfo fornecida
por Tito Livio. Perante o fracasso desta embaixada alguns Rodios
declararam-se contra os Romanos. Contudo, apés a vitdria romana, os
Rodios apressaram-se a desculpar-se pela atitude de alguns conterra-
neos, pois também ndo fora uma posigdo oficial, ¢ reassumiram a
alianga com os Romanos. No entanto, alguns senadores acusaram-nos
de trai¢éo, pretendendo uma declaragio de guerra,

Existem vérias semelhangas entre as informages fornecidas por
Tito Livio e por Aulo Gélio. Ambos os autores apontam a cidade de
Rodes como aliada dos Romanos e com relagBes cordiais com os Ma-
ceddnios. Durante a I[I Guerra Maceddnica, ocorrida entre 171 a.C. e
168 a.C, os Rédios enviaram embaixadas aos dois intervenientes no
sentido de proporem a paz. Todavia, esta nfio foi restabelecida, pelo
que alguns Rodios declararam-se apoiantes dos Maceddnios, embora
ndo tendo sido tomada uma posi¢do oficial. A atitude dos partidarios
do rei Perseu contrariava a alianga estabelecida entre Romanos e R6-
dios, conduzindo alguns romanos a pretender a guerra. A derrota ma-
cedonica fez os Rédios temer a ira romana, pelo que enviaram embai-
xadores ao Senado com o objectivo de afirmar a sua lealdade como
Estado e pedir desculpas pelas acgdes dos partidarios dos Maceddnios.
O Senado dividiu-se entre os apoiantes da intervengfio militar e aque-
les que pretendiam a paz. Catfo € apresentado pelos dois autores como
o principal defensor dos Rédios. Enquanto Tito Livio privilegiou a
descrigdo dos acontecimentos, Aulo Gélio proporcionou especial-
mente uma comparacio entre o discurso do Censor, denominado Pro
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Rhodiensibus e publicado no V livro das suas Origines, e a critica a
este realizada por Tilio Tirdo.

Catdo inicia a defesa dos Rodios aconselhando aos senadores o
adiamento da discussfio. O argumento demonstra a sabedoria e bom-
-senso do Censor, assim como cautela. Afirma que os Romanos esta-
vam demasiado confiantes e consequentemente arrogantes porque
venceram a guerra, no possuindo o dominio de si proprios e o equili-
brio necessarios a conselhos sabios & entendimentos justos. Deste
modo, poderiam tomar decisdes que se tornassem erros irreversiveis,
dos quais se viessem a arrepender. Prossegue o discurso ¢ manifesta a
sua opinido sobre os desejos rédios. Considera que estes nfio descja-
vam a vitoria romana, tendo em conta a sua propria liberdade, pois a
inexisténcia de opositores aos Romanos poderia originar a pretensio,
por este povo, de querer submeter todos os outros povos, se Necessario
militarmente. Mas, apesar dos desejos, os Rodios nfio apoiaram de um
modo oficial os Macedonios, pelo que ndo prejudicaram os Romanos.
Assim, os senadores nio deveriam tomar a decisdo de colocar em
pratica o que os Rodios apenas teorizaram, pois ndo deveriam ser pu-
nidos a menos que tivessem materializado as intengdes, ¢ relembrou
que estes prestaram muitos servigos, ajudaram e sempre foram muito
amigos dos Romanos, amizade que se deveria manter. Exemplificou
ainda que todos desejavam possuir mais bens do que os consignados
na legislagfio, mas que apenas o desejo ndo era punivel segundo a lei,
pois nio prejudicava os outros. Relativamente & arrogancia mostrada
pelos embaixadores, Catdo indica que os senadores ndo deviam exal-
tar-se pelo facto de os embaixadores terem sido mais arrogantes que
0s proprios senadores.

Talio Tirdo criticou o Censor, arrazoando que agiu como um
advogado, tentando originar sentimentos de misericdrdia ¢ compla-
céncia dos Romanos para com os Rodios através de um predmbulo
propicio, e ndo como um senador, que deveria defender os interesses e
o bem-estar pablico romano e dos seus aliados. Seguidamente ao pre-
ambulo, Catfo terd, na opinido de Tdlio Tirio, realizado uma confis-
s30, na medida em que reconheceu que os Rodios favoreceram e de-
sejaram a vitoria maceddnica, assim como outros povos, temendo uma
possivel acgdo militar dos Romanos apds a sua vitdria. No entanto, a
opinido do liberto de Cicero baseava-se na ideia de que era preferivel
atacar, antecipando o ataque dos inimigos, que ser atacado de um
modo desprevenido, o que muito provavelmente conduziria & derrota
romana. Esta concepgdo da guerra preventiva foi utilizada por alguns
historiadores ¢ arquedlogos da Histdria de Roma, com o objectivo de
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explicar certas conquistas romanas. Tilio Tirdo afirma ainda que o
Censor utilizou um argumento caracteristico dos sofistas gregos, que
os logicos denominaram de inductio. Pelo uso deste engenho, Catio
defendeu a absolvig@o dos Rédios, na medida em que, apesar de terem
desejado a derrota romana, nfio participaram na guerra, pelo que ndo
mereceriam a puni¢o, pois ndo concretizaram os seus desejos.

Aulo Gélio tem muita consideragio pela defesa dos Rodios pro-
duzida por Catfo, criticando Tulio Tirdo. Segundo Aulo Gélio, Catio
agiu como scnador, que tinha exercido anteriormente os cargos de
cobnsul e de censor, tendo aconselhado ao Senado aquilo que conside-
rava ser melhor para o bem-estar ptblico ¢ para a seguran¢a dos alia-
dos, indignando-se perante as atitudes injustas de alguns senadores.
Deste modo, Aulo Gélio afirmou que o senador ndo agiu como um
advogado, apresentando as diferencas entre as introducfes caracteris-
ticas dos senadores e dos advogados. A confissiio de culpa que Tulio
Tirdo acusou Catio de realizar corresponde, na opinido de Aulo Gélio,
a uma ma interpretagfio do liberto, pois o Censor nfio admitju os de-
sejos dos Rodios, Simplesmente expressou o seu parecer sobre as pos-
sivels intengdes. Este aspecto ¢ digno de admiracdo, pela parte de
Aulo Gélio, pois Catdo proferiu uma afirmacfo contra os Rédios. No
entanto, apesar dos possiveis desejos e respectiva culpa, nenhuma
ajuda foi concedida aos Macedonios e a sua vitoria seria favoravel aos
Rddios. Estes ndo deveriam ser castigados, porque deram mais impor-
tancia 4 sua alianga com os Romanos do que aos seus proprios interes-
ses. Relativamente a ideia de atacar antes de ser atacado, Aulo Gélio
referiu que a humanidade romana n3o era igual a um combate de gla-
diadores, no qual somente existiam duas opcSes, matar ou morrer. O
desejar ter mais do que o permitido pela lei nfio equivalia a efectivar
uma guerra injusta conira os Romanos. Os Rédios poderiam ter dese-
jado a derrota romana, mas isto nio seria o mesmo que participar acti-
vamente no combate.

Aulo Gélio referiu que o senador utilizou todos os argumentos
possiveis para defender os Rédios, pretendendo manter a alianga, por
a considerar importante para os Romanos, devido aos grandes servicos
prestados e recebidos e a forte amizade que unia os dois POVOS.
Acresce a isto o facto de Catdo acusar alguns senadores romanos de
colocarem os seus interesses pessoais no lugar dos interesses de
Roma, cobigcando as riquezas dos Rédios. O senador baseia-se num
argumento para defender os Rédios, que Tulio Tirfio denomina de
inductio, considerando que aquele povo poderia ter desejado a derrota
romana e ter pretendido declarar guerra aos Romanos, mas nio con-
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substanciaram a ajuda aos Maceddnios, nem a declaracio de guerra.
Deste modo, nfo deveriam ser punidos apenas por processo de inten-
¢Oes, pois ninguém que quisesse prejudicar outrem deveria ser casti-
gado, excepto se executasse os seus planos. Catdo pede que os Rodios
fossem perdoados, argumentando também que estes agiram apenas
orientados pelo medo de os Romanos os subjugarem, uma vez que ao
vencerem os Macedonios se poderiam considerar superiores a todos os
outros povos € priva-los de liberdade. Assim, as suas ac¢des contra os
interesses romanos seriam justificaveis e dignas de perddo, tal como a
arrogéncia demonstrada pelos seus embaixadores.

Tito Livio € Aulo Gélio relatam, nos passos estudados, um pro-
blema diplomatico, que Catfio relaciona com o direito romano, argu-
mentando que segundo a lei as pessoas eram livres de pensar o que
desejassem sem sofrerem punicdes de qualquer tipo. Isto seria aplica-
do aos desejos rédios, ndo merecendo castigo por apenas pretenderem
a derrota romana. Em suma, a ideia fundamental de Catdo consiste em
recusar g pratica da guerra preventiva como forma de actuagéo justa
em dissensdes internacionais.

Aspectos diversos do direito das obrigacdes em Varrio e
Catio

Neste estudo debrugamo-nos sobre as passagens I, 15, II, 5-6, Iil,
5,1V, 5, V, 10-11, VL, 3, VI, 6, VIII, 3, IX, 7, X, 4-5 de Marco Te-
réncio Varrfo, Rerum Rusticarum, Liber II, comparando-as com I,
119, 11, 41 de Gaio, Institutiones ¢ com a Introdugfo ¢ os Capitulos I,
II, LV, LVL LVII, LVII, LIX, CXXXVI, CXXXVII, CXXXVIII,
CXXXIX, CXL, CXLI, CXLII, CXLII, CXLIV, CXLV, CXLVI,
CXLVI, CXLVII, CXLIX, CL e CLI 1II de Marco Pércio Catéo, 4
Agricultura.

Varrdo, nos passos indicados, refere aspectos da lei de compra e
venda, do modo legal de comerciar animais, pois existiam regras e
féormulas a seguir numa transac¢do comercial referente a animais.
Entre outros aspectos, a lei estabelecia um limite maximo e minimo de
precos, indicava quando as pessoas envolvidas numa transacgfo pode-
riam ser colocadas em julgamento e estipulava que a compra efectuar-
-se-ia com o pagamento acordado, o consentimento do vendedor ¢ do
comprador ¢ com a entrega dos animais. Contudo, o comprador podia
exigir certas garantias, para assegurar o vigor dos animais, que depen-
diam do tipo de animais transaccionados, existindo, com esta finalida-
de, formulas a serem utilizadas.
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No caso das ovelhas e dos cles, o animal teria que ser saudavel e
proveniente de um rebanho bom e sadio, ndo podendo ser defeituoso.
Varrdo refere ainda que o valor destes animais diferia consoante a sua
idade. Aquelas garantias nfio podiam ser aplicaveis do mesmo modo
as cabras, uma vez que ninguém poderia garantir a satide dos animais,
dado a facilidade de apanharem febre, Nestas circunstancias, o autor
recomenda a aplicagio da férmula do Cédigo de Manilio', afiangando
a boa condi¢fo do animal no dia da transaccfo, e indica certas caracte-
risticas de doencgas das cabras, de modo a informar os compradores.
Quanto aos porcos, sdo acrescentadas as garantias exigidas na compra
de ovelhas, o facto de o titulo de posse ser bom, se a lei protegia o
comprador por danos ¢ por vezes se os animais néio tiveram febre ou
diarreia.

Se os animais comerciados fossem bois, as férmulas a utilizar nas
transacgGes dependiam do estado selvatico e da finalidade a que se
destinavam os animais. Requeria-se a garantia da saude dos animais e
se o comprador estava protegido pela lei contra danos, se os bois esti-
vessem domesticados ou ndo. Neste tltimo caso, o comprador deveria
ainda exigir que os animais fossem provenientes de uma manada sa-
dia. Se os bois fossem destinados a sacrificios, seguir-se-ia o Codigo
de Manilio, sendo desnecesséria a garantia da satide dos animais.

O coméreio referente a burros e cavalos também seguia o Cédigo
de Manilio, sendo semelhante ao comércio dos restantes animais.
Deste modo, deveria ser exigida a garantia da satide dos animais ¢ se a
lei protegia o comprador por danos. Varrdo informa ainda algumas
caracteristicas que os compradores deveriam observar nos animais. Os
burros deviam ser escolhidos pelo seu valor, pois as qualidades do
macho ¢ da fémea eram transmitidas para as crias. Se se pretendesse
um burro para cobrigdo, este deveria ter pelo menos trés anos, ter sido
criado com leite de égua e deveria ser de boa raga, escolhendo-se o
mais pesado e bonito. Nos cavalos, a raga também era um aspecto a
ter em conta, tendo a raga o nome da regiio onde existia. Um bom
cavalo era, para Varrdo, um que competisse com os restantes animais
da sua manada, quando soltos nos campos.

No coméreio de escravos, que se dedicariam a pastoricia, o autor
refere os Gauleses como bons pastores e menciona seis métodos legais
de adquirir escravos. Um consistia na transmisso por heranca legal. O
segundo seria através da mancipatio, que Gaio define como uma

! Pensa-se que este Cddigo, actualmente perdido, seria um manual de direito das
obrigacdes ou um prontuario com modelos de contratos.
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venda simbélica consignada no direito privado romano, através do
qual um cidad@o romano transmitia voluntariamente uma propriedade
a outro, na presenga de pelo menos cinco cidad&os romanos adultos,
que serviriam como testemunhas. O comprador seguraria uma balanca
de bronze e um pedaco de bronze, que simbolizava o prego, e afirma-
ria que o escravo lhe pertencia segundo o direito dos Quirites. Qutro
método basear-se-1a numa rentincia dos bens feita pelo proprietario.
Existia ainda a usucapifio, explicada por Gaio como uma forma de
transmissdo de uma propriedade: o proprietario entregava uma pro-
priedade sua a um cidadfo romano sem a ceder ou mancipar perante
um magistrado, perdendo a posse dela quando decorresse o prazo esti-
pulado pela lei para a concretizagdo da usucapizo, como fixado no
direito dos Quirites. O que recebia a propriedade tornar-se-ia no novo
proprietdrio, como se a entrega tivesse ocorrido perante um magistra-
do. O adquirir de escravos poderia ser também realizado através da
compra num leildo de presos de guerra, por venda oficial juntamente
com outra propriedade ou por uma sectio, que consistia numa venda
em hasta publica de bens confiscados. Os escravos poderiam ficar
com os seus bens pessoais e riquezas, se fosse consignado no contrato.
A semelhanga das restantes compras e vendas referidas anteriormente,
os vendedores eram obrigados a garantir se o escravo gozava de boa
saude e se cometera algum roubo ou dano.

Do mesmo modo que a compra de um animal ou escravo era re-
gida por regras e formulas determinadas, também a compra de um
terreno para cultivar e a administracdo desse terreno deviam seguir
regras, como explana Catdo. Neste autor € em Varrdo os compradores
procuram adquirir bens com diversas qualidades, com o objectivo de
ndo serem prejudicados. Quando por algum motivo alguém ¢ lesado, a
outra parte deve recompensar conforme o estabelecido por um homem
honesto. Estas informac¢des poderdo indiciar a existéncia de pessoas
desonestas no meio rural, que seguindo a indica¢io de Catio nio se-
riam agricultores. As recomendagGes dos autores teriam como objec-
tivo uma melhoria do nivel de vida dos agricultores e demonstrar que
a agricultura também era uma fonte de rendimentos, de modo a incen-
tivar os Romanos a comprarem terras e animais ou a arrendarem cer-
tos trabalhos ou terrenos, como por exemplo a apanha das azeitonas ¢
o amanho da terra. Catdo aconselha os proprietarios a vender os exces-
sos da producdo, de modo a que estes produtos fossem canalizados
para regides onde ocorresse uma escassez dos mesmos produtos, no-
meadamente em Roma.



108 CLASSICA — Boletim de Pedagogia e Cultura

Aspectos da Manumissio

Neste capitulo analisamos as formas e tipos de manumisséo apre-
sentadas no capitulo 5 do livro I das Instituicdes de Justiniano, compa-
rando com o exposto nas nstitui¢des de Gaio sobre o mesmo tema.
Indicarei os pardgrafos deste livro no local em que forem analisados.

Os autores afirmam que os libertos eram todos os manumitidos
da escravatura considerada legal (Gaio, Instituigdes 1, 9, 11), acres-
centando Justiniano que a manumissfio constituia a liberdade relati-
vamente ao poder do dono. Este autor informa também que os con-
ceitos de escravatura e manumissio nfio existiam na lei natural, tendo
sido introduzidos no direito romano pelo fus Gentium, que distinguia a
existéncia de trés tipos de homens: os homens livres, os escravos e os
libertos. Gaio considera esta (iitima categoria um sub-tipo dos homens
livres, sendo os ingenui os homens livres de nascimento (Jnstituicdes
I, 10).

Justiniano e Gaio (Instituigdes 1, 12) apresentam trés categorias
de libertos, dependendo do grau de liberdade concedida no acto da
manumissdo. Deste modo, os que se tornavam cidaddos romanos
adquiriam a liberdade completa, aqueles que se tornavam cidadios
latinos pela lei Junia Norbana tinham um menor grau de liberdade e
existiam ainda os dediticii, segundo as disposi¢des da lei Aelia Sentia,
com o mais baixo nivel de liberdade. Os escravos so ascendiam a ci-
dadania romana ou latina se ndo tivessem cometido uma desonra pe-
rante Roma ou as suas instituigdes (Instituices 1, 15, 16).

O segundo autor precisa que os cidaddos latinos Junianos se as-
semelhavam aos cidaddos latinos das colénias, nfio permitindo a lei
Tunia Norbana que fizessem testamentos, que fossem nomeados tuto-
res por testamento de outrem ou que recebessem herangas ou legados
por testamento. No entanto, poderiam recebé-las por fideicommissum
(Instituicdes 1, 22). Os dediticii eram escravos que tinham cometido
algum crime e cumprido uma condenagfo, adquirindo assim a mesma
condi¢do dos peregrini dediticii, que tinham lutado contra o povo
romano e sido vencidos na guerra (Instituigdes 1, 13, 14). Ndo podiam
atnda fazer testamentos ou adquirir bens por testamento. Constituia o
pior tipo de liberdade, pois era-lhes negada a cidadania romana, néo
existindo leis, sendtus-consultos ou constituigdes que o permitissem.
A lei Aelia Sentia estabelecia que ndo poderiam estar na cidade de
Roma ou a 100 milhas dela, sendo vendidos publicamente com os seus
bens se o fizessem. Eram proibidos de serem escravos em Roma ou a
100 milhas da cidade ou voltarem a ser manumitidos. Se lhes fosse
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concedida a liberdade novamente, tornavam-se escravos do povo Ro-
mano (Instituicoes 1, 25, 26, 27).

Gaio apresenta ainda outras disposi¢Oes legais patentes na lei
Aelia Sentia. Esta lei proibia ¢ tornava ilegal as manumissdes que
fossem realizadas por cidaddos romanos ou por estrangeiros para de-
fraudar credores ou patronos (Institui¢des [, 37, 47). Estabelecia tam-
bém a idade de 30 anos para diferenciar a categoria da cidadania a
conceder aos escravos (/nstituicdes 1, 18). Estes adquiriam a cidadania
romana se tivessem mais de 30 anos, se estivessem sob a propriedade
civil do seu dono e se fossem manumitidos de um modo licito ¢ legi-
timo, nomeadamente pelo censo, pelo testamento ou através da ceri-
mobnia da wuindicta, na qual o dono usava uma varinha, denominada
uindicta, sendo o escravo libertado pelo toque da varinha do assertor
libertatis, isto €, o garante da sua liberdade. Se faltasse um destes
aspectos o escravo tornava-se cidadfo latino (Instituigdes I, 17). Nos
casos em que o escravo tivesse menos de 30 anos, tornava-se cidadao
romano se fosse manumitido e instituido seu herdeiro pelo dono (fns-
tituigdes 1, 21). Neste paragrafo, Gaio contradiz um pardgrafo anterior
(Instituicbes I, 18), no qual refere que os escravos com menos de 30
anos apenas adquiririam a cidadania romana se fossem libertados pela
uindicta, tendo que ser aprovada em conselho a causa legal da manu-
miss#o. Esta seria uma das confusdes das leis que a constitui¢do de
Justiniano pretendeu esclarecer, como refere o texto.

A lei Aelia Sentia definia a idade minima que o dono deveria ter
para manumitir. Deste modo, se o dono tivesse menos de 20 anos nédo
poderia manumitir escravos (Instituigdes 1, 40). No entanto, era-lhe
permitido fazé-lo através da ceriménia da windicta, atestando perante
o conselho a causa legal da manumissio (Jnstituigdes 1, 38). Se o dono
quisesse que o escravo adquirisse a cidadania latina tinha igualmente
que provar em conselho a causa legal da manumissdo, manumitindo
depois o escravo entre amigos (Institui¢des 1, 41).

Gaio (Institui¢ges 1, 20) esclarece que o conselho era composto
na cidade de Roma por cinco senadores ¢ cinco cavaleiros romanos
adultos e nas provincias por vinte cidadfos romanos. Em Roma néo
existiam dias das audiéncias do conselho destinados 4 manumiss#o, ao
contréario do que ocorria nas provincias, sendo a manumissio realizada
no ultimo dia da audiéncia. No entanto, os escravos maiores de 30
anos poderiam ser manumitidos em qualquer momento (nstitui¢bes 1,
20). Estavam consignadas na lei algumas causas legais de manumissdo
perante o conselho, nomcadamente quando se pretendesse nomear
procurador um escravo, para casar com uma escrava ou se um liberto
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desejasse libertar o seu pai, a sua mée, o seu mestre ou um irméo de
leite (Instituigdes 1, 19).

Estava igualmente em vigor, na época de Gaio, a lei Fufia Cani-
nia, sobre os testamentos. Esta lei estabelecia um limite de escravos a
manumitir por testamento, ndo sendo aplicada aos donos de apenas
um ou dois escravos. Deste modo, quem tivesse entre 3 a 10 escravos
poderia manumitir metade, de 11 a 30 escravos poderiam ser manu-
mitidos um tergo, entre 31 ¢ 100 escravos era permitido manumitir a
quarta parte ¢ de 101 a 500 escravos podia-se manumitir a quinta
parte, sendo proibido manumitir mais de 100 escravos (Instituicdes 1,
42, 43). Quanto ao nimero minimo a manumitir, ndo poderia ser mais
baixo do que o méaximo permitido na classe inferior (Instituigdes 1,
45). Estas disposigfes acerca dos limites de escravos a manumitir
apenas abrangiam os escravos manumitidos por testamento, pois se a
manumissdo ocorresse atraves da uindicta, pelo censo ou entre amigos
era permitido manumitir todos os escravos, excepto se existisse outra
causa a impedir a manumissfo (fustitui¢des 1, 44).

Nos testamentos deveria ser apresentada uma ordenacéio dos es-
cravos a manumitir, pois se estes fossem nomeados em bloco, a lei
Fufia Caninia ou algum senétus-consulto anulavam a manumissio,
considerando o documento fraudulento, caso fosse excedido o numero
permitido pela lei (Instituigdes I, 46). Qutra obrigatoriedade, relativa-
mente aos escravos manumitidos por testamento, era que os escravos
tinham que ser propriedade civil do dono quando este redigiu o testa-
mento ¢ no momento da morte (Instituigdes 11, 267).

Como se apercebera pelo acima exposto, existiam vérias leis que
regulavam o acto da manumisséo e as condigdes dos libertos. A cons-
tituiglo de Justiniano arroga-se o facto de ter abolido estas leis ante-
riores, por originarem certas duvidas e controvérsias. Deste modo, a
constituigdo de Justiniano atribuia a cidadania romana a todos os liber-
tos, considerando-a o unico modo de liberdade permitido. Assim, ins-
tituir-se-ia a ideia de que todos os homens nasciam iguais, como refe-
ria a let natural, anterior ao fus Gentium. A unica diferenca entre os
homens residia no facto de uns terem nascido livres ¢ outros serem
libertos. A decisfio de Justiniano estaria relacionada também com o
facto de existirem leis que permitiam aos cidadios latinos tornarem-se
cidaddos romanos, como s¢ pode observar nas Instifuicdes de Gaio
(Instituigdes 1, 29-35). Estas leis ndo serfo analisadas, devido a consi-
dera-las um aspecto secundario, nfio directamente relacionado com o
idmbito do tema do estudo.
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Outro aspecto que a constituigdo de Justiniano modificava, relati-
vamente as leis anteriores, era o facto de os escravos poderem ser
manumitidos quando o dono o desejasse, alargando o dmbito dos mo-
dos de manumissao e abolindo qualquer tipo de diferenca que existisse
enfre os escravos, nomeadamente a idade do escravo e a natureza da
possessdo do senhor. No texto sfio apresentados alguns modos de ma-
numissdo, que continuavam em vigor, como a cerimoénia da uindicia,
por testamento ou entre amigos, a par de outras novas institui¢des
como a manumissfo na Igreja.

Os dois textos apresentam as constitui¢des de leis em vigor na
¢poca de cada autor, constituindo as Instituiges de Justiniano uma
proposta para melhorar ¢ desenvolver a capacidade legal de Roma,
tentando evitar as confusdes que as leis provocavam, devido a néo
existir um codigo de leis coerente e lagico, que ndo originasse ambi-
guidades. Em Gaio podemos observar certos equivocos e confusdes
das leis. No entanto, este autor apresenta leis que regulamentavam
todas as questSes relacionadas com as categorias de libertos € a ma-
numissdo. Neste aspecto, Justiniano compds um c¢odigo de leis sim-
ples e claro, que concedia uma maior liberdade aos intervenientes em
processos legais relacionados com a manumissdo de escravos. Um
ponto importante, que podera ter contribuido para a evolugio das
ideias sobre os direitos humanos na Europa, foi o de considerar todos
os homens livres numa condic¢fo de igualdade perante a lei, reabilitan-
do neste aspecto a let natural romana.

Conclusao

Os textos classicos constituem fontes para o estudo do direito
romano. Deste modo, baseamo-nos neles para estudar alguns aspectos
de direito internacional, das obrigagSes e das pessoas na €poca roma-
na. O direito pretendia regular os varios aspectos da vida humana,
resolvendo os problemas que se colocavam aos Romanos.

A questdo de direito internacional apresentada em Tito Livio e
em Aulo Gélio relaciona-se com as aliangas entre povos num mo-
mento de guerra. Os Rdodios eram aliados dos Romanos ¢ mantinham
relagBes amigaveis com os Macedonios. Quando se despoletou a 1l
Guerra Macedonica, os Rédios promoveram infrutiferamente a paz e,
consequentemente, alguns declararam-se apoiantes dos Macedonios.
Apds a vitdria, alguns Romanos pretenderam declarar guerra aos seus
aliados, argumentando que tinham desejado a sua derrota e poderiam
atacar Roma, Catfo foi o principal opositor a esta atitude, consideran-
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do que as intengSes ndo eram puniveis legalmente, recusando a ideia
da guerra preventiva para resolver o problema. A pratica da guerra
preventiva mantém-se actual. Os Estados Unidos da América apre-
sentaram como um dos argumentos para invadir o Afeganistio e o
Iraque a luta contra o terrorismo, pretendendo destruir esta forma de
luta e antecipar-se a eventuais ataques semelhantes ao 11 de Setem-
bro. Quando a comunidade internacional se opds as intengdes invaso-
ras de Bush, este declarou que quem nfio estivesse com os Estados
Unidos da América estava contra eles. Pelo que se pode depreender
das palavras de Tito Livio ¢ Aulo Gélio, a facgo anti-rédia teria to-
mado uma posi¢éo semelhante,

Varrdo, Gaio e Catdo apresentam as normas a serem aplicadas
quando se efectuavam transacgGes comerciais de animais, escravos e
propriedades. Os textos indiciam que o direito romano estabelecia
Juridicamente todas as regras que se deveriam respeitar nas acgdes
comerciais, com o objectivo de os compradores nio serem defrauda-
dos. A lei regulamentava o comércio e protegia os intervenientes, Ao
fongo da Historia foram tomadas medidas reguladoras do comércio e
actualmente existe na Unido Europeia legislagio relativa & protecciio
dos consumidores. Em Portugal existe, & semelhanga de outros paises,
um organismo protector dos direitos dos consumidores, a DECO, que
pode agir juridicamente.

O direito das pessoas estudado em Gaio e Justiniano apresenta
uma evolugéo entre as épocas dos dois autores. Os escravos eram con-
siderados bens, sendo colocados no mesmo nivel dos animais e das
propriedades, como se pode observar no capitulo supra de direito das
obrigag¢Ges. No entanto, poderiam ser manumitidos, tornando-se cida-
déos livres. Na época romana, ocorreu uma evolugfio no sentido de
considerar todos os homens livres iguais perante a lei. No tempo de
Gaio existiam vdrias categorias de cidadania, nomeadamente os cida-
ddos romanos, os cidaddos latinos e os peregrini. O imperador Cara-
cala, em 212 d.C., concedeu a cidadania romana a todos os habitantes
do Império Romano, a excepgio dos latini dediticii e dos escravos,
pelo que quando Justiniano reinou apenas existia uma categoria de
cidaddos livres, os cidadfos romanos. Os escravos manumitidos se-
riam considerados cidaddos livres de pleno direito. Justiniano preten-
deu constituir ym codigo de leis que nfio suscitasse ambiguidades,
organizando as leis ¢ "modernizando” o cédigo juridico. Ao longo da
Histéria da Humanidade, evoluiu-se no sentido de considerar todos os
homens iguais perante a lei e concedendo importancia a dignidade
humana, abolindo-se, assim, a escravatura.



